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《民法概要》 
一、民法第 95 條第 1項規定：「非對話而為意思表示者，其意思表示，以通知達到相對人時，發生效力。但撤回

之通知，同時或先時到達者，不在此限。」此種撤回，在意思表示透過網路進行者，一旦表示，撤回之意思

表示根本不可能同時或先時到達。請問要如何補救？(25 分) 
 

命題意旨 本題算是比較冷門的題目，主要測試考生是否瞭解意思表示之「撤回」與「撤銷」的不同。 

答題關鍵 
應掌握之基本重點有：1.意思表示撤回的時點；2.撤回跟撤銷意思表示的不同； 3.現行法下何時可以撤銷意思

表示。 

高分閱讀 
1.法研所歷屆試題詳解（M505） 

P.1-2-44：94 年政大智財所第 16 題：透過網路所為之意思表示問題（相似度 100％） 

【擬答】 
一、意思表示一經生效，即產生拘束表意人的效果，亦即，表意人若欲撤回其所為的意思表示，應在該意思表示尚未生效前

為之，在非對話的意思表示，其生效與否是採「到達主義」作為判斷，是以，民法第九十五條第一項但書規定，意思表

示撤回的通知應該同時或先於該意思表示到達。 

二、非對話的意思表示若經由網路郵件的方式寄送，實際上，撤回的意思表示不太可能同時或先時到達，其事後應如何補救，

分析如下： 

(一)撤銷與撤回的不同 

以買賣 A 物的要約之意思表示為例，要約意思表示生效前始有撤回的可能；反之，若要約的意思表示已經生效，即

產生要約約束力表意人不得任意撤回，亦稱為要約的不可撤回性。相對於此，「撤銷」則是針對「已經生效」的意思

表示為之，使其溯及既往的失其效力。 

(二)以網路郵件寄送的意思表示，若來不及撤回時，意思表示已經生效，故，表意人只能以「撤銷」意思表示的方式為

之。而現行民法提供意思表示可以撤銷的情形，主要有兩種類型。 

1.意思表示錯誤的撤銷 

按民法八十八條、八十九條規定，表意人於意思表示發生錯誤時，在一定要件下可以主張撤銷其錯誤的意思表示，

以尊重表意人的意思自主。具體化的類型，計有：表示行為發生錯誤、意思表示內容的錯誤、當事人同一性及物之

性質發生錯誤、傳達錯誤等情形。惟在交易安全的考量下，表意人要主張撤銷意思表示必須是錯誤，在交易上認為

是重要者、表意人無過失且在意思表示後一年內為之。 

2.意思表示不自由的撤銷 

意思表示不自由，危害表意人意思自主甚大，故，民法於第九十二條，亦針對意思表示不自由的情形，以詐欺和脅

迫類型分別予以規範，但為避免法律關係懸而不決，必須於法定的除斥期間內為之。（民法第九十三條參照） 

(三)綜上所述，若欲使已經生效不能撤回的意思表示失其效力，僅能在有上述的情形下，撤銷已經生效的意思表示，以

為補救。 

 
二、乙是玻璃娃娃，於 89 年 9 月 13 日下午 1 時 40 分許，因該班體育課遇雨改往景文高中謙敬樓地下室上課，

而於該班同學甲抱乙下樓梯時，因天雨樓梯濕滑，甲不慎滑倒，和乙一起摔落樓梯，甲及乙皆因跌倒碰撞樓

梯而受傷，乙並因高處跌落，頭部鈍創，造成顱骨骨折，顱內出血不幸死亡。臺灣高院 93 年上字第 433 號

認為，甲事發當天臨時自願照顧乙，因欠缺一般人之注意義務，不慎跌倒，應負過失責任。請分析其法律關

係。(25 分) 
 

命題意旨 
本題是結合最新時事的考題，有關玻璃娃娃事件，在高院判決出爐後，曾經引起軒然大波，其意旨在測試考

生當事人間的法律關係的釐清，是否有好意施惠關係、契約責任或是侵權責任的存在。 

答題關鍵 
應掌握之基本重點有: 1.好意施惠關係的概念及與契約的比較；2.在好意施惠關係下，侵權行為責任的調整。

本題因為玻璃娃娃並非當場死亡，故建議考生可以就死亡前的身體健康權受侵害及侵害生命權的死亡兩部分

分開予以論述，較易釐清當事人間的法律關係。 

高分閱讀 
1.重點整理－民法概要（許律師）（L119） 

P2-33～34：一般侵權行為之要件（相似度 80％） 

2.實例演習系列－民法（總則、債篇）實例演習（徐律師）（L713） 
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P2-145～155：過失侵權行為之要件（相似度 85％） 

【擬答】 

一、甲乙之間 

(一)若乙未死甲乙間的法律關係 

1.好意施惠關係 

依題示，甲抱乙前往上體育課，解釋當事人的意思，應認為甲欠缺法律行為上的效果意思而僅是一種「好意施惠

關係」。好意施惠關係並非契約，甲並不因為好意施惠關係而對乙負有契約上的給付義務，是以，縱使甲有過失，

對乙仍不負契約上的損害賠償責任。 

2.侵權行為責任 

基於好意施惠關係卻侵害相對人的權利時，侵權行為責任因好意施惠關係應作如何的調整，學界尚有爭議，茲分

述如下： 

A.仍負過失責任說：好意施惠關係卻侵害他人權利時，好意施惠之人原則上仍就其行為有「過失」負侵權行為損

害賠償之責，特別是在侵害他人生命身體健康時。 

B.故意或重大過失責任說：好意施惠關係既是無償，不宜課好意施惠人過重的責任，應使其僅就行為有故意或重

大過失時，才負侵權行為損害賠償責任。 

管見以為，學界多數見解在侵權行為的過失認定上，是以善良管理人的注意義務行為（抽象輕過失）判斷標準，

在此嚴格標準下，甲沒有注意到雨天路滑而將乙摔傷，即可能負過失的侵權行為責任。惟，考量於好意施惠關係

與一般的侵權行為究有不同，若對好意施惠關係課以過重的責任，將導致無人願意為好意施惠的行為，兩相權衡

下，似以後說較妥。依此見解，本案，甲並無故意或重大過失，從而不對乙的身體健康受侵害，負侵權行為的損

害賠償責任。 

3.小結：甲並不對乙的身體健康權受侵害負契約或侵權行為的損害賠償責任。 

(二)乙死亡 

依題示，乙摔傷後因顱內出血最後導致死亡，乙權利主體的地位已經失去，從而就生命權的受侵害，對甲無法成立

侵權行為損害賠償請求權。 

二、間接被害人與甲之間 

直接被害人的生命受侵害而消滅後，因已無權利能力，故無法對加害人成立損害賠償請求權，故，民法特設一百九十二

條及一百九十四條規定，賦予間接被害人有向加害人請求損害賠償的機會。惟，該兩條的適用前提是行為人有不法侵害

他人致死時，間接被害人方得主張。本件，甲對乙的侵害行為並無故意或重大過失，依前述，似難認為甲有不法侵害乙

的生命權，是以，間接被害人不能依照民法第一百九十二條及第一百九十四條，主張財產上、非財產上的損害賠償。 

【參考資料】 
1.王澤鑑，《民法總則》（2002 再版）。 

2.王澤鑑，《基本理論債之發生》 (2001 年增定版)。 

3.王澤鑑，《基本理論侵權行為》（2003 年初版） 

 

三、甲將其所有土地，設定抵押權予銀行乙供借款擔保用，其後再出租予丙；丙因使用需要獲甲同意，在土地上

興建違章廠房一棟，嗣因甲無力清償借款，乙聲請拍賣抵押物，乙於實行抵押權時，甲已自丙受讓該廠房之

事實上處分權，問：乙得否請求將該廠房連同土地併付拍賣？試附理由說明之。(25 分) 
 

命題意旨 本題是測試考生對抵押權章節中的「併付拍賣」瞭解的程度，考生必須就併付拍賣的要件予以掌握。 

答題關鍵 
應掌握之基本重點有: 1.併付拍賣的要件；2.若土地上的建物是違章建築物時，對併付拍賣的影響；3.土地上的

建築物並非土地所有人所建時，對併付拍賣的影響；4.除了掌握條文的要件外，如能將學說上對併付拍賣的解

釋一併陳述，相信會有不錯的分數。 

高分閱讀 

1.書記官達人考場特刊 

題目 17 第 1 小題：併付拍賣之要件（相似度 85％） 

2.重點整理-民法概要（許律師）（L119） 

P.3-102～104：併付拍賣之要件（相似度 98％） 

3.重點整理系列-民法物權編（黃律師）（L232） 

P.6-59～61：標的物之擴張（相似度 90％） 

4.經典題型系列-民法試題精選基礎（李淑明）（L501） 

P.8-34~36：併付拍賣之要件（相似度 80％） 

5.實例演習系列-民法（物權、身份法）實例演習（許律師、陳律師）（L701） 
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P.1-201：併付拍賣之要件（相似度 95％） 

【擬答】 
一、按民法第八百七十七條規定，併付拍賣的要件如下： 

(一)建築物須為土地設定抵押權後始存在 

(二)建築物須為土地所有人所建 

(三)須建築物與土地有併付拍賣的必要 

    本件，建築物的建成是在甲設並抵押權之後，且若非將房子併付拍賣將使抵押物的出價過低或無人應買，對抵押權人而

言即有併付拍賣的必要。茲有疑問的是，「違章建築可否併付拍賣」及「建築物非土地所有人所建，是否有民法八百七

十七條的適用」，分析檢討如下： 

(一)違章建築可否併付拍賣部分 

1.拍賣的性質，通說及實務見解認為是「私法上的買賣關係」，是以，解釋上，能成為買賣契約標的物者，皆可以以

之為拍賣的對象。 

2.違章建築的最大特色在於違章建築不能辦理所有權第一次登記，以致無法辦理所有權的移轉登記，惟，此時，依

照實務見解仍可以將「事實上的處分權」讓與受讓人。故，違章建築物仍可以為買賣契約的標的物，而成為拍賣

的對象。 

(二)建築物非土地所有人所建部分 

從民法第八十七條規定的文字觀之，併付拍賣的要件為建築物是「土地所有人」所建，是以若建築物非土地所有人

所建的情形，是否有併付拍賣的適用，解釋上可能容有疑義。 

1.否定說：基於物權法定主義，物權的內容不得創設，民法第八百七十七條既明文須土地所有人所建，若非土地所

有人所建，則不能主張併付拍賣。 

2.折衷說：民法之所以要求建築物須土地所有人所建，其實質上的理由，乃考量於建築物若非土地所有人所建，土

地所有人往往不能享有建築物所有權，此時如允許抵押權人可以就建物併付拍賣對建物所有人未免不公。但如抵

押權於實行前，土地與建築物的所有權同歸於一人所有，則應允許抵押人可以就建物主張併付拍賣。 

管見以為，基於抵押權人的保障及充分發揮物之經濟效用的考量，似以後說為當，依此見解，縱使建築物並非土地所有

人甲所建，惟，甲於抵押權實行前，取得該建物的事實上處分權，抵押權人可以主張併付拍賣。 

二、綜上所述，抵押權人乙可以就建物主張併付拍賣。 

 

四、甲女與乙男結婚不滿五個月生下一子丙，經乙男追問後，始知丙之生父為丁男，問乙男可否提起否認婚生子

女之訴？試附理由說明之。(25 分) 
 

命題意旨 
本題屬於基本概念的考題，旨在測試考生對於「否認婚生子女之訴」的基本認知，以及婚生子女和非婚生子

女間地位的轉換。 

答題關鍵 

應掌握之基本重點有: 1.否認婚生子女之訴的意義（將受婚生推定之子女變為非婚生子女）。2.如何判斷是否受

婚生推定？本題主要的陷阱在於丙子是甲、乙結婚後不久即已出生，並不受婚生推定，從而並沒有必要動用

到「否認婚生子女之訴」的制度。考生千萬不要僅以題面字義解讀，實際上並非自夫所生，就立刻適用否認

婚生子女之訴，否則就掉入出題老師所設下的陷阱了。 

高分閱讀 

1.重點整理－民法概要（許律師）（L119） 

P.4-86～88：婚生子女及婚生否認之訴（相似度 90％） 

2.學說論著系列－民法（親屬‧繼承）（許律師）（L237） 

P.4-12～17：婚生子女及婚生否認之訴（相似度 90％） 

3.實例演習系列－民法（物權、身份法）實例演習（許律師、陳律師）（L701） 

P.2-72～75：婚生子女及婚生否認之訴（相似度 90％） 

4.重點整理系列－身份法（黃律師）（L204） 

P.1-134～138：婚生子女及婚生否認之訴（相似度 90％） 

【擬答】 
一、受婚生推定的子女，若事實上非自夫受胎，民法於第一千零六十三條第二項賦予夫或妻可以提起「否認婚生子女之訴」

以否認掉婚生推定。 

二、本件，乙男是否可以提起否認婚生子女之訴，端視丙是否受婚生推定為乙之子，分析檢討如下： 

(一)按民法第一千零六十三條第一項規定：「妻之受胎，是在婚姻關係存續中者，推定其所生之子女為婚生子女。」是以，

決定丙是否具有婚生子女身份，並不是以子女「出生」時，而是以「受胎期間」父母是否有婚姻關係而為判定。 

(二)按民法第一千零六十二條第一項規定，受胎期間是出生前三百零二日到出生前一百八十一日，在受胎期間有婚姻關

係存在，才會受到婚生推定，反之則否。依題示，乙與甲是在丙出生前約五個月才有婚姻關係，丙受胎期間甲與乙
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並無婚姻關係，丙不會受到婚生推定。 

(三)依學界通說，「準正」、「撫育視為認領」等制度，須以「有真實血統聯絡」為前提。本件，丙子並不受婚生推定已如

前述，另一方面，縱使乙男與甲女結婚或乙男對丙子有撫育的事實，因丙子實際上與乙男並無實際上血緣關係，是

以，丙子不會因為乙男與甲女的結婚或撫育而成為乙男的婚生子女，併與敘明。 

(四)綜上所述，丙子並不受婚生推定為乙男之子，乙男自無提起否認婚生子女之訴的必要。 

 


