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 重 要 論 文 導 讀   
 

家事事件法中之收養非訟事件 
—從實體法的觀點 
 

 編目：家事事件法 

出處 月旦法學雜誌，第 219 期，頁 5~16 

作者 林秀雄教授 

關鍵詞 
家事事件、認可收養、認可終止收養、許可終止收養、宣告終止收

養 

摘要 

依家事事件審理細則（以下簡稱審理細則）第 108 條規定，收養非訟

事件包括：民法第 1079 條第 1 項認可收養事件、民法第 1080 條第 2

項認可終止收養事件、民法第 1080 條之 1 許可終止收養事件、兒童

及少年福利與權益保障法第 20 條、71 條第 1 項後段及兒童及少年性

交易防治條例第 20 條宣告終止收養事件。本文將從實體法立場，對

上述事件加以檢討。 
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重點整理 
認可收養子女

事件 

一、 我國收養契約先由收養當事人訂立收養書面契

約，再聲請法院認可，即所謂契約認可制。 

二、 認可收養事件，以收養人及被收養人為聲請

人，若被收養人為未滿 7 歲之未成年人時，由

法定代理人代為意思表示；若為 7 歲以上未成

年人時，應得其法定代理人同意（民法第 1176

條之 2）。審理細則第 113 條規定：「『父母或監

護人』依兒童及少年福利與權益保障法第 16 條

規定出養者，於聲請收養認可時，應附具出養

媒合服務者之評估報告。」如此一來可能造成

誤認父母或監護人為認可收養事件之聲請人。 

三、 審理細則第 115 條第 1 項規定：「父母對於未滿

十八歲兒童及少年出養之意見不一致，或一方

所在不明時，父母之一方仍可向法院聲請認

可。」但民法規定聲請人為收養人與被收養人，

因此如何由父母聲請認可，顯有疑問。 

四、 另外依照民法第 1076 之 1 條第 1 項規定，父母

離婚未任親權之一方仍有收養之同意權，因此

若任親權之一方要出養，但未任親權之一方不

同意時，法院應不予認可，因為未得父母同意

之收養為無效。因此審理細則第 115 條第 2 項

規定於此種情形法院應審酌兒童及少年之最佳

利益，顯然與民法第 1076 之 1 條第 1 項規定有

所牴觸。 
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重點整理 
認可收養子女

事件 

五、 家事事件法第 117 條第 1 項規定：「認可收養之

裁定，於其對聲請人及第一百十五條第二項所

定之人確定時發生效力」： 

(一)由立法理由可知，本條係規範收養認可裁定

生效之時點，而非收養生效之時點。 

(二)收養生效之時點，係自法院認可裁定確定

時，溯及於收養契約成立時發生效力。 

(三)收養人在法院認可裁定前死亡者，法院認收

養於兒童及少年有利益時，仍得為收養認

可之裁定（兒童及少年福利與權益保障法

第 19 條第 2 項）於此情形，收養效力溯及

於收養契約成立時發生效力。 

(四)若有試行收養之情況時，收養關係溯及於

開始共同生活時發生效力。如此一來導致

有無試行收養造成收養效力發生時間不同

之情形，是否妥當有所疑慮。 

六、 家事事件法第 118 條規定：「被收養人之父母為

未成年人而未結婚者，法院為認可收養之裁定

前，應使該未成年人及其法定代理人有陳述意

見之機會。但有礙難情形者，不在此限」： 

(一)前揭規定立法意旨係在保障未成年人之聽

審請求權，但未婚之未成年人本身無完全

行為能力，因此無法為其子女之法定代理

人，因此也無法行使親權，因此需依民法

第 1091 條規定，應為其子女設置監護人，

有可能造成被收養人與其尚未成年之父母

之法定代理人為同一之情況。 

(二)另應注意者，民法第 1076 條之 1 第 1 項本

文規定，子女被收養時，應得其父母同意。

此父母同意權並非親權內容之一，為父母

固有之權利，因此與法定代理人之出養，

在性質上有所不同，在被收養人之父母上

未成年且未結婚時，無法擔任被收養人之

法定代理人，但是基於父母身分，仍有子

女被收養時之同意權。 
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認可終止收養

事件 

一、 民法第 1080 條第 2 項規定養子女為未成年者，

應向法院申請認可終止收養。養子女未滿七歲

者，終止收養之意思表示，應由收養終止後為

其法定代理人之人為之，因此養子女未滿七歲

者，其終止收養關係之意思表示，由收養終止

後為其法定代理人之人為之。 

二、 民法第 1080 條第 4 項規定，養子女為未成年

者，終止收養自法院認可裁定確定發生效力，

依家事事件法第 117 條第 3 項準用第 1 項之規

定，認可終止收養之裁定，對其聲請人及第 115

條第 2 項所定之人，確定時發生效力。因此，

認可終止收養之裁定，於其對聲請人確定時發

生效力。 

重點整理 

認可終止收養

事件 

許可終止收養

事件 

一、 民法第 1080 條之 1 第 1 項規定，養父母死亡後，

養子女得聲請法院許可終止收養。而養父母死

亡，並非指養父母俱亡之情形。 

二、 許可終止收養事件，依照民法第 1080 條之 1 第

1 項規定，聲請人為養子女，養子女為滿 7 歲

以上之人之未成年人時，有程序能力，自可獨

立向法院聲請終止收養。但依照民法規定，其

終止收養應得終止後為其法定代理人之同意。

民法第 1080 條之 1 第 2 項規定，養子女未滿 7

歲者，由收養終止後為其法定代理人之人，向

法院聲請許可。審理細則第 122 條第 1 項規定，

認可終止收養、許可終止收養及宣告終止收養

事件，法院應依本法第 17 條規定，通知收養終

止後為養子女法定代理人之人等參與程序，但

許可終止事件，養子女未滿七歲者，由終止後

為其法定代理人之人為聲請人，本來即應參與

程序，因此審理細則該條規定，在許可終止收

養事件，應指養子女滿 7 歲以上情形。 
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宣告終止收養

事件 

一、 宣告終止收養事件，在修法前係列為家事訴訟

事件，但在家事事件法第 3 條第 5 項第 13 款卻

規定為家事非訟事件： 

(一)有學者認為修法前之民事訴訟法第 583 條

將「撤銷收養、終止收養關係及撤銷終止

收養」事件均列為家事訴訟事件，但在家

事事件法第 3 條 2 項第 4 款所列「撤銷收

養、撤銷終止收養事件」仍為訴訟事件，

為何單獨終止收養關係改為家事非訟事

件，顯難解釋。 

(二)且在家事事件法第 45 條第 1 項所定之「終

止收養關係」列為訴訟事件，可為訴訟上

之和解，顯見自相矛盾，立法技術拙劣。 

(三)但亦有認為終止收養關係事件中，除具有訴
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重點整理 
宣告終止收養

事件 

訟事件性質外，尚有非訟事件性質（例如：

養父母死亡後，養子女向法院聲請終止收

養關係者；涉及未成年子女利益保護者，

如兒童及少年權利及權益保障法第 20、71

條、兒童及少年性交易防治法第 20 條）。因

此如果分別就上開情形規定行政程序或非

訟程序，將導致制度過於複雜，因此全面

非訟化，如果未涉及未成年子女利益之保

護，而具有訴訟事件之對立性，則本質仍

為家事訴訟事件。 

(四)另有學者認為終止收養關係事件具有家事

訴訟性，且當事人對於程序標的具有處分

權，所以家事事件法於將其歸類為非訟事

件同時，又明定當事人就終止收養關係可

以為訴訟上和解，以明示其為同法第 37 條

所定其他家事訴訟事件，在非訟化審理範

圍內適用非訟法理外，並適用同法第三編

所定家事訴訟事件程序法及其所認家事訴

訟法理。不宜因家事法就該家事訟爭事件

各規定所應交錯適用之部分訴訟法理及非

訟法理，即逕指前後有所矛盾。 

二、 林師認為，家事事件法第 3 條第 5 項第 13 款與

同法第 114 條規定，將宣告終止收養事件列為

非訟事件，但在同法第 45 條有訴訟上和解規

定，同法第 46、47、69 條均有終止收養關係之

規定，可知家事事件法對於宣告終止收養關係

事件之性質，確實有規定矛盾之處。如果贊成

已成年養子女終止收養事件具有訴訟事件對立

性，則應限縮解釋家事事件法第 45、46、47、

69 條僅限於已成年養子女之情況。 

三、 民法第 1081 條第 1 項所定得宣告終止收養關係

之情形，應以前開規定所列之他方、主管機關

或利害關係人為聲請人。審理細則第 120 條第 4

項規定養子女為未滿 7 歲之未成年人，且養父

母為其法定代理人時，應由本生父母代為聲

請。但本生父母代為聲請，並不妥當。例如：

本生父母已經死亡，或事實上不能代為聲請（受

監護宣告或生死不明），或本生父母已經離婚，

則應由何人代為聲請顯有疑義。 
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重點整理 
宣告終止收養

事件 

四、 宣告終止收養事件為訴訟事件，訴訟標的應對

當事人合一確定，最高法院 40 年台上字第 275

號判例認為，終止收養關係之訴如由養子女起

訴，應以養父母為被告，始可認為當事人適格

無欠缺。但民法親屬編規定，並非以夫妻一體

之觀念，與養子女訂立單一契約，而係以各自

一方為當事人身分與養子女訂立兩個收養契

約。也就是在個別收養說之立場，養子女於養

父母離婚後，得與養父母之一方單獨終止收養

關係，且其終止收養效力不及於他方。因此在

宣告終止收養關係事件中，亦可為相同處理，

因為已經無須顧慮家庭和諧之情形，得允許單

獨與養子女終止收養關係。 

五、 收養關係以外之第三人聲請終止收養時，是否

應以養父母或養子女為相對人，法律並無明文

規定，宣告終止收養事件其判決結果發生對世

效，學者認為家事非訟事件經合意聽審，進行

言詞辯論後後，法院所為之本案裁判，於生形

式上確定力時，應承認具有實質確定力，因此

應使養子女或養父母參與程序。 

考題趨勢 

家事事件法及審理細則在倉促完成中，的確產生諸多疏漏，但這些

疏漏有極大可能成為應考時須。尤其本文提到非訟事件與訴訟事件

之性質爭議，因為不僅要對實體法有一定認知，且在程序法上也要

理解諸多老師的理論，才有辦法加以理解。因此將來整合民法、家

事事件法、民事訴訟法等問題，將會成為必須注意的焦點，值得考

生投資。 

延伸閱讀 

一、許士宦，〈家事非訟之程序保障（二）〉，《月旦法學教室》，第 121

期，頁 42-56。 

二、沈冠伶，〈家事事件之類型及統合處理（一）〉，《月旦法學教室》，

第 118 期，頁 142-149。 
 

※延伸知識推薦，都可在最多法學資源的【月旦法學知識庫】  

www.lawdata.com.tw 立即在線搜尋！ 
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