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商事法判解  
 .............................................................................................................  

責任保險通知義務 

臺灣臺北地方法院107年保險字第90號民事判決 

 

【實務選擇題】 
 

關於責任保險之保險人的權利與義務，下列何者錯誤？ 

(A) 得約定被保險人對第三人之和解，未經其參與不受拘束 

(B) 被保險人得請求保險人墊付因訴訟上支出之必要費用 

(C) 保險人得經被保險人通知，對第三人直接為給付 

(D) 要保人通知責任保險人參與和解，保險人不得拒絕 

答案：D 
 

 

【裁判要旨】 

依強制汽車責任保險核保作業處理要點參第2條第2項規定「保險公司應於保

險期間屆滿1個月前以書面通知被保險人續保，如怠於通知而於原保險期間屆滿後

30日內發生保險事故，保險公司仍須負賠償責任，但被保險人應補辦妥續保手

續，其始期追溯自原保險期間屆滿之時。」是以對於屬於強制險之汽車責任險始

有屆期前1個月應以書面通知被保險人續保規定；反之於任意險部分，則並無法律

規定要求保險期間屆滿前必須為續保之通知。參以任意保險乃基於要保人之自由

意願所投保之保險，與強制保險係基於法律之強制規定，有所不同。按「為使汽

車交通事故所致傷害或死亡之受害人，迅速獲得基本保障，並維護道路交通安

全，特制定本法。」、「本保險之給付項目如下：一、傷害醫療費用給付。二、

殘廢給付。三、死亡給付。」強制汽車責任保險法第1條、第27條第1項定有明

文。本件原告係請求其因系爭事故所致車體損害所生無法請求理賠之損害，與強

制汽車責任保險法所給付之項目限於因交通事故所致之傷害醫療費用、殘廢、死

亡等給付無涉，係屬任意險，被告自無期前為續保通知之義務甚明。 

【爭點說明】 

一、實務見解：責任保險基本條款第12條規定「被保險人應於『被保險人受賠償

請求後五日內』通知本公司」。 
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二、學說見解： 

1.責任保險之保險事故，由「足以導致被保險人對第三人負賠償責任之事實」

與「第三人向被保險人行使請求權之事實」共同組成，因此理論上被保險人

有兩次通知義務： 

(1)如投保汽車責任險之被保險人開車傷及他人，「被保險人傷及他人」僅

足以導致被保險人對三人負賠償責任而已，與第三人實際上已經行使請

求權者仍不相同，第三人可能因自己亦違反交通規則或因只受傷輕微而

不願行使請求權。保險事故須有被保險人開車傷人之事實，且第三人已

行使請求權之事實時才發生。 

(2)惟，「被保險人傷及第三人」之時間與「第三人向被保險人行使請求

權」之時間，事實上並不一致。要保人或被保險人之通知義務若只及於

「足以導致被保險人對第三人負賠償責任之事實」，則保險人對於第三

人是否向被保險人行使請求權致保險事故發生，無從知悉；反之，若要

保人或被保險人之通知義務只及於「第三人向被保險人行使請求權之事

實」，則可能因為「第三人向被保險人行使請求權」之時間與「足以導

致被保險人對第三人負賠償責任事實」之時間相距太久，保險人縱然嗣

後受保險事故發生之通知，但欲勘查當初被保險人對第三人的賠償責任

是否存在、責任之大小、有無抗辯事由，恐將力有未逮，使保險人處於

十分不利之地位，因此在責任保險，被保險人之通知義務應包括「足以

導致被保險人對第三人負賠償責任之事實發生」及「第三人向被保險人

行使請求權」兩次通知義務。 

2.依保險法相關規定的文義解釋，被保險人之通知義務只限於「第三人向被保

險人行使請求權的通知」，而實務上則指「足以導致被保險人對第三人負賠

償責任之事實之通知義務」，各有所偏，應參考德國立法例，使保險事故的

通知義務包括二者： 

(1)保險法第58條規定：「要保人、被保險人或受益人，遇有保險人應負保

險責任之事故發生，除本法另有規定，或契約另有訂定外，應於知悉後

五日內通知保險人。」其中「遇有保險人應負保險責任之事故發生」一

段，就責任保險而言，應該是專指「第三人向被保險人行使請求權」之

通知義務。 

(2)實務：如前所述，只指「足以導致被保險人對第三人負賠償責任之事實

之通知義務」而已。 
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(3)小結：我國立法不夠周延，造成學理及實務各有所偏，應予修正。德國

保險契約法分別規定被保險人「足以導致被保險人對第三人負賠償責任

事實」之通知義務與「第三人向被保險人行使請求權」之通知義務，可

為參考。 

【相關法條】 

強制汽車責任保險法第12條、保險法第58條 




